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Sperimentazioni effettuate
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Processo di Risk Assessment
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Tabella riassuntiva delle Aziende
Private o UO Ospedaliere o Territoriali
prese in esame
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Campione al quale e stata somministrata la
metodologia

Aziende Indagate

B Aziende priva-
te

B UO Ospedalie-
re o Territoriali
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Correlazione fra il Secondo e il Terzo
Livello di Approfondimento
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Correlazione fra Secondo Livello di
approfondimento e Livello di Rischio



http://www.pdffactory.com

Correlazione fra Secondo Livello di
approfondimento e Livello di Rischio

| dati raccolti e I'analisi fino ad ora
effettuata forniscono informazioni solo
gualitative del campione ottenuto non
potendoci avvalere di strumenti
statistico-matematici per la verifica di
ipotesi 0 enunciati
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Terzo Livello di approfondimento

2
-
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Check list
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Check list [2]
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Somministrazione JCQ di Karasek

Rispondenti al questionario

M Rispondenti al
questionario

B Non Risponde

Rispondenti Settore Privato Rispondenti Settore Pubblico

B Ripondenti al
questionario
B Non Risponde
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Somministrazione del JCQ
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Modello di Karasek
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Dati che emergono dal questionario, JCQ

Rispondenti per Area . .. . . . . .
Dai grafici si evidenzia come la situazione nel settore privato

presenti un'alta percentuale di rispondenti nell’'Area 4 (25,75%),
che Karasek definisce di “High Strain”, mentre solo il 6,18% nel
settore pubblico cade in questa stessa Area.
Per quanto concerne I'Area 1 e 2, rispettivamente definite, “Low
Strain” e “Passive”, hanno ricevuto delle percentuali simili nei due
settori indagati (rispettivamente settore pubblico 21,64% contro il
20,20% del settore privato, per I'Area “Low Strain”; e 9,27%
Area 1 contro il 12,12% per I'Area definita “Passive”).
. Una lieve discordanza di percentuale si riscontra, invece, nell'Area
0,00% 2000%  4000%  6000%  80,00%  100,00% 3, dove il settore privato percepisce un livello di stress definito
“Active” in una percentuale maggiore 62,88% contro il 41,91%.

Ripondenti per Area, Settore Pubblico Ripondenti per Area, Settore Privato
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Relazione fra check list e Questionario JCQ
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Sperimentazione aziende con numero
di dipendenti fino a 10
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Pre-diagnostica, basata su indicatori di
effetto
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Fase di diagnostica, stima del rischio,
ponderazione degli indicatori
“soggettivi”
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Fase di diagnostica, stima del rischio,
ponderazione degli indicatori
“oggettivi”
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Fase di elaborazione

Fase di monitoraggio



http://www.pdffactory.com

Conclusioni
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